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Welkom bij de KEMTAMasterclasses

De afdeling klinische epidemiologie en HTA (KEMTA) van het MUMC+
organiseert maandelikse masterclasses voor een ieder geinteresseerd
In (methoden van) wetenschappelijk onderzoek.

Je vindt onze masterclasses (zowel de presentaties als aankomende onderwerpen)
op de KEMTA websitehttps://www.mumc.nl/research/infrastructuur -en-
ondersteuning/partners/kemta/masterclasses

https://www.linkedin.com/company/klinische -epidemiologie-medical-technology-
assessmentkemta/
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Opzet presentatie

A Kwalitatief onderzoek (QUAL)

- Waarom, wanneer

- Theorie a.h.v. COREQ richtlijnen

- Wat betekent dit concreet, met voorbeelden
A Mixed methods onderzoek (MM)

- Waarom, wanneer

- Aandachtspunten aanvullend op QUAL

T
‘j{ Maastricht UMC+ 3



Waarom QUAL en MM?

Nos Nieuws Sport Uitzendingen

FIFA WK Voetbal

14 juni /m 15 juli

Mu nagenoeq dlea=peagen ecn keer in actie zijn gekomen dit WK, is het een mooi
@ e gemaakie doelpunten eens onder de loep te

nemen. Opvateadis-ae hijpgc0% van alg goals uit dode spelmomenten komt.

T Jadl peleden was dat ennrm verschil. En dan zijn er ook nog

5 gemist (Lionel Messi en Christian Cueva).
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Waarom QUAL en MM?

fet specialist
Nt zicht

Vrije trappen

Vooral bij de vrije trappen AN Hooijdonk een trend op het WEK.

"Men paki dat slimmer aan

de keeper wordi enorm beinvioed. Bijna

vaak een stapje exira zetten O TE kKunnen zien. Zeker wanneer de bal

met dusdanige snelheid en precisie wordt getrapt, ben je altijd te laat als keeper.”

iMet soms wel twaalf man die voor de neus van de Keeper staan, zoals maandag
het geval was tijdens Tunesié - Engeland, kan het tegenhouden van een vrije
trap door een keeper bijna worden gezien als een loterij.
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Waarom QUAL en MM?
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Wanneer QUAL?

A De onderzoeksvraag van de studie bepaalt de
onderzoeksmethode

A Onderzoeksdoel: beschrijven, verkennen en verklaren
A Situaties:

- Ontwikkelen meetinstrument
Contextualiseren
Uitkomsten QUAN vragen om verklaring
Complexe interventie

I . il
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Wanneer QUAL?

Probleemstelling
Type vragen
Theoretische
oriéntatie
Gevolgtrekking

Kracht

Dataverzameling

Il Rapportage

Kwalitatief

Hoe, waarom?

Theorie genererend

Validiteit

Interview, focusgroep,
observatie,..

Verhalend, citaten

Kwantitatief

Hoe vaak, hoeveel,
waar, wat?

Theorie toetsend

Deductie

Betrouwbaarheid,
Generaliseerbaarheid

vragenlijsten,
biometrische metingen

Tabellen, grafieken

_
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Wanneer QUAL?

INDUCTIE DEDUCTIE
Bekijk de onderstaande ‘Hen' gebruiken we als lijdend
zinnen: VOOrwerp en na een

voorzetsel. ‘Hun' gebruiken
we als meewerkend

Ik geef hun een boek.
VoOorwerp.

Ik geef het boek aan hen.
lk zie hen lezen. Vul nu de juiste vorm in.
Wanneer gebruiken we *hun’ Ik geef .... een boek.

en wanneer ‘hen'? Ik geef het boek aan.......
Ik zie .... lezen,

T
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Wanneer QUAL?

©
{
\& 3%

Niet betrouwbaar. Niet valide. Betrouwbaar en valide.

R
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QUAL onderzoeksmethoden

A Diepte interview

A Expertinterview

A Focusgroep

A (participerende) Observatie
A Documentanalyse

A (Delphi-onderzoek)

T
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QUAL onderzoeksmethoden

Brede info/ meningen

A
expert
analyse
observatie diepte focusgroep
iInterview
Onderwerp < » Ideeen
uitdiepen genereren
Delphi
studie
\ 4
Consensus

*
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Enkele begrippen

QUAN QUAL

Interne validiteit Geloofwaardigheid (credibility): verwijzen je
onderzoeksresultaten en interpretaties naar de
werkelijkheid zoals de participanten deze ervaren?

Externe validiteit Overdraagbaarheid (transferability): kunnen de
(generaliseerbaarheid) resultaten worden toegepast op andere contexten of
settings met andere respondenten?

Betrouwbaarheid Afhankelijkheid (dependability): zijn de
(reproduceerbaarheid  onderzoeksresultaten consistent en accuraat? Zou
+nauwkeurigheid) een andere onderzoeker ze kunnen repliceren?
Objectiviteit Bevestigingsgraad (confirmability): wat beinvioedt de

onderzoeksresultaten? Zijn ze in zeker zin neutraal?

‘l' Maastricht UMC+ Lincoln and Guba, 1985 in King and Horrocks. Interviews in Qualitative Research, 2010 13



COREQ richtlijnen

COnsolidated criteria for REporting Qualitative research
Checklist:

http://cdn.elsevier.com/promis misc/ISSM COREQ Checkilist.
pdf
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http://cdn.elsevier.com/promis_misc/ISSM_COREQ_Checklist.pdf

COREQ richtlijnen 1

Topic Item No. Guide Questions/Description Reported on
Page No.
Domain 1: Research team
and reflexivity
Personal characteristics
Interviewer/facilitator 1 Which author/s conducted the interview or focus group?
Credentials 2 What were the researcher’s credentials? E.g. PhD, MD
Cccupation 3 What was their occupation at the time of the study?
Gender 4 Was the researcher male or female? [
Experience and training 5 What experience or training did the researcher have? I
Relationship with ]
participants
Relationship established Was a relationship established prior to study commencement?
Participant knowledge of What did the participants know about the researcher? e.g. personal
the interviewer goals, reasons for doing the research
Interviewer characteristics 3 What characteristics were reported about the inter viewer/facilitator?

e.g. Bias, assumptions, reasons and interests in the research topic

‘j{ Maastricht UMC+
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Voorbereiding

A Stuur vooraf een brief met bijzonderheden over
onderzoek en plaats interview hierin hoe lang het
interview duurt + wie de interviewer is

A Benadruk het persoonlijk, maatschappelijk
onderzoeksbelang

A Interviewtechnieken belangrijk
A Reflectie op interviewer

’

GESCHIKT
[ ] ONGESCHIKT
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COREQ

richtlijnen 2

Domain 2: Study design

Theoretical framework

Methodological orientation 9 What methodological orientation was stated to underpin the study? e.g.

and Theory grounded theory, discourse analysis, ethnography, phenomenology,
content analysis

Participant selection

Sampling 10 How were participants selected? e.g. purposive, convenience,
consecutive, snowball

Method of approach 11 How were participants approached? e.g. face-to-face, telephone, mail,
email

Sample size 12 How many participants were in the study?

Non-participation 13 How many people refused to participate or dropped out? Reasons?

Setting

Setting of data collection 14 Where was the data collected? e.g. home, clinic, workplace

Presence of non- 15 Was anyone else present besides the participants and researchers?

participants

Description of sample 16 What are the important characteristics of the sample? e.g. demographic
data, date

Data collection

Interview guide 17 Were guestions, prompts, guides provided by the authors? Was it pilot
tested?

Repeat interviews 18 Were repeat inter views carried out? If yes, how many?

Audio/fvisual recording 19 Did the research use audio or visual recording to collect the data?

Field notes 20 Were field notes made during and/or after the inter view or focus group?

Duration 21 What was the duration of the inter views or focus group?

Data saturation 22 Was data saturation discussed?

Transcripts returned 23 Were transcripts returned to participants for comment and/or

17



Theoretisch framework

T Approschto Data Collection Data Analysis Fo.rms.m Epistemological
ypes Research or Scientific X
S Methods Methods s Foundations
Enquiries Writing
torytelling,
Explores Storytellt & In-depth
3 3 . content review X
: situations, Interviews and narration of
Narrative : and theme
scenarios and documents : events or
(meaning S
processes situations
development
&7 Interviews, ;
Ex:amnpat:on ak observations, : Dg@xlgd In-depth study of
episodic events identification of :
Case study with focus on cloaine themes and posalbelessonn o
B s contents and learned from a Objectivism,
answering “how 2 development of .
; physical 3 case or cases postmodernism,
questions ; 5 narratives :
inspections social
: tructionism,
Data coding, ccfms O
categorisation of Theory and st a.nd
Investigates Interviews and : constructivism
Grounded theory : ; themes and theoretical : ;
procedures questionnaire Asstiton (including
escription of models int i d
implications ol il
P reflexive) in
s Interviews, Description of positivist and
S— Description of —— AT
Historical DAL surveys and events Historical reports post-positivist
P documents development perspectives
Description of
Understand or Interviews, EXPEFIERCES, Contextualisation
; : examination of :
Phenomenological explain surveys and s and and reporting of
experiences observations th &° experience
eme
development
Describes and Interviews, Description and 3
: : : x : Detailed
z interprets social ~ observationsand  interpretation of F
Bhmographic ouping or active data and theme teportig of
grouping interpreted data

ultural situation

participation

development

Action research
e,
Uchendu Eugene Chigbu. Visually Hypothesising in Scientific Paper Writing: 18

‘ Y MaaStHCht UMC+ Confirming and Refuting Qualitative Research Hypotheses Using Diagrams, 2019.
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QUAL steekproeftrekking

A Probability sampling (vb.random, stratified)

A Purposive sampling (vb. unique cases, achieve
representiveness)

A Convenience sampling (vb. captive, volunteer)

A Mixed methods sampling (basic: stratified purposive,
sequential, concurrent, multilevel + combinatie)

A Bias (incentive, self-selection, snow ball effect)?

(Y . + Teddle & Fen Yu. Mixed methods Sampling: A Typology With Examples 19
~ Maastricht UMC Journal of Mixed Methods Research 2007 1:77



Voorbereiding

A WMO plichtig, informed consent
A Deskresearch:

I Heterogeniteit doelgroep

I Inclusie/exclusie criteria
A Steekproefgrootte (range)

I Raadpleeg expert

I Afhankelijk van onderzoeksvraag, heterogeniteit en

(financiéle) haalbaarheid

I Ruimte voor datasaturatie
A Welke achtergrondvariabelen

L’, Maastricht UMC+



Case studies

1 VS acute zorg- heelkunde- academisch ziekenhuis

2 WS chronische zorg- longziekte- algemeen ziekenhuis
3 W5 GGEI- GGE instelling

4 V5 intensieve zorg- cardiclogie- alzemesn ziekenhuis
L V5 preventieve zorg- jeugdgezondheidszorg

& V5 preventieve zorg- reisvaccinaties

7 V5 huisartsenpraktijk

2 V5 zelfstandige GGZ praktijk

4 VS chronische zorg wverpleeghuis

10 V5 3 lijn- necnatologie

11 PA 1% lijm- huisartsenpraktijk 2x

12 PA 2¢ lijn- heelkundea

13 PA 27 lijm- hematologie

14 PA 2¢ lijn- neuralogie

15 PA 2% lijn- SEH- academisch ziekenhuis

(¥) Maastricht UMC+
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Stakeholders

33
34
35
36

ET
33
39

41
42
43

45
A6
47

Nederlandse Associatie Physician Assistants (NAPA)
Verpleegkundigen & Verzorgenden Nederland (VEWVM)
VEVM afdeling Verpleegkundig Specialist

Koninklijke Mederlandsche Maatschappij tot bevorde-
ring der Genesskunst [KNMG)

Landelijke Huisartsen Vereniging [LHV)

Orde van Medisch Specialisten [OMS)

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport [VINS)
Opleiding PA

Opleiding V5

Zorgverzekeraar 3x

Apothesk intramuraal

Apothesek transmuraal

Apotheek extramuraal

Inspectie voor de Gezondheidszorg (1GZ)

Huisartsenpost
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Werving

A Keuze voor datum, plaats zo veel mogelijk bij participant
A Beloning?

A Belrondje bij non-respons

A Logboek

T
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06-09 begeleidingscie gevraagd voor

namen

%%,
0’6 "ee,,
€, —
Naam expert Contactgegevens We lq ]
Case studies
1 | VS acute zorg- heelkunde- 25-07 xx, via begeleidingscie Werkt in xxx 30-07 gemaild
academisch ziekenhuis xx(@xx.nl 27-08 nogmaals
tel xooom gemaild
28-08 akkoord
Interview: 17-09
1 | VS chronische zorg- longziekte- | 17-08 xxx gemaild met vraag of hij iemand 02-10 gemaild met |
algemeen ziekenhuis weet: geen reactie vraag of hij zelf wil
deelnemen
xix (via internet gevonden) xx(@xcnl
17-08 gemaild
04-09 Hanneke gemaild voor namen 17-09 reminder:
vakantie tm 24-09
Respondent uit nulmeting (na 1 november) | xx@hotmail.com
717 xxx 17-09 gemaild

02-10 reminder
02-10 akkoord
Interview: 09-10
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Interview protocol

A Deskresearch
A Open versus gestructureerd (denk aan vaardigheden!)
A Volgorde vragen

- Neutrale onderwerpen eerst, daarna moeilijke

- Open, brede openingsvraag, formuleer ook een
alternatieve vraag

- Daarna specifieke vervolgvragen. Eventueel een
checklist.

A Piloting protocol

‘j{ Maastricht UMC+ 24



k:a sestudies PA+VS

Algemene vragen:
- Ngam: - Omvang organisatie:
- Organisatie: - Functie:
Openingsvraag:
- Welke taken heeft u in uw functie(s) als ....... binnen .....?
Overgangsvragen:
- Welke voorbehouden handelingen verricht u zelf?

Bij voorschrijven: Welke recepten {nieuwy/herhaal/aanpassing dosis) en welk soort geneesmiddelen
schrijft u voor? Bij injectie: Welke injecties (plaats en soort)?

- Welke voorbehouden handelingen verricht u zelf zonder interferentie van een arts?

Bij voorschrijven: Welke recepten {nieuwy/herhaal/aanpassing dosis) en welk soort geneesmiddelen
schrijft u voor? Bij injectie: Welke injecties (plaats en soort)?

- Welke voorbehouden handelingen delegeert u zelf en aan wie?

Bij voorschrijven: Welke recepten {nieuw/herhaal/aanpassing dosis) en welk soort geneesmiddelen
schrijft u voor? Bij injectie: Welke injecties (plaats en soort)?

Kernvragen

- Als u kijkt noar de manier hoe u nu voorbehouden handelingen uitvoert, waar bent u tevreden over
en waarover niet?
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